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“Nadto je samoziejmé, Ze Zivot feci, plny napéti, se vZdycky odehrdvd v anta-
gonismu mezi konvencnosti a revolucnim vykrocenim. VSichni jsme zakusili
prvni fecovou drezuru, kdyZ jsme prisli do skoly. Co vSechno tam najednou
nebylo dovoleno, co se prece nasi zdravé fantazii, kterd doposud ovlddala na-
Si rec, zddlo sprdvné!”

(Gadamer, 1999, Str. 35)



PROC?

NeZ se zaCneme ptat jak, mélx bychom se ptat proc. Pfemyslet kriticky o ja-
zyku, kterym mluvime, neni samoziejmé a ani pak nenijasné, jak s takovou kriti-
kou nakladat dal. Kdyz si fekneme pro¢, snad budeme 1épe védét jak pokracovat.

“Pokud se rozhodneme pecovat o jazyk, neznamend to, Ze musime hned védét
jak na to. [...] Jednoduse se rozhodneme, Ze starat se o jazyk za to stoji.”
(Komskaetal., 2018, Str. 124)

Inkluzivni jazyk neni jen forma reci. Je to jiny pfistup ke vnimani jazyka
jako takového, ne jen jako neutralniho zptisobu pfedavani informaci. Re¢ v ja-
kékoli forme je spolecny nastroj nas vSech, ktery tvofi spolecnost, nase iden-
tity a je spoleCnosti a nami také tvoren, odrazi spolecenské hodnoty, zaroveri
tyto hodnoty tvofi a pomaha je udrzovat. Idea, ktera za inkluzivnim jazykem
vesmes stoji, kriticky zkouma jazyk a hleda, jaké skupiny néjakym zptisobem
marginalizuje, stereotypizuje nebo neni o nich viibec schopen mluvit. Také se
ale snaZi ptijit na to, jak tyto nedostatky vyftesit. Je to krasna ukazka toho, jak
se frustrace a nastvanost mohou promeénit v néco neuvéritelné kreativniho
a nepredeslého.

IAK

Inkluzivnijazyk je potfeba pravé kvili tomu, Ze nase spole¢nost inkluzivni
neni. Tak tomu ale u vSech spole¢nosti neni, nebylo a neni tomu tak u vSech
jazyku. Spolecnosti globalniho severu a pfedevsim kolonidlni mocnosti dlouho
potlacovaly a nadale potlacuji kulturni inkluzivitu a rozmanitost indigennich
kultur. V dasledku téchto jizev a mezer v indigenni kontinuité, vlady zemi,
které byly soucasti kolonii ¢i jsou subjekty neokolonializmu, v téchto repre-
sich pokracuji vii¢i vlastnimu obyvatelstvu. Velmi dileZité je zminit, Ze nejde
o0 jakési abstraktni represe v jazyce, ale represe, které realné zabiji. Kdyz se
budeme na svét divat skrz patriarchalni oci, skon¢ime s patriarchalni repre-
zentaci svéta, ktera chté nechté reprezentuje jen to, co reprezentovat chce a co
je viilbec schopna reprezentovat. To je ale i obecny problém jazyka jako tako-
vého, nikdy nemutzZeme predat celou pravdu, celou skute¢nost. Vzdy z ideje
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nebo dojmu tvofime symbolickou reprezentaci v systému jazyka, a tak musime
néco vypustit a néco seskupit. Chytak nastava v tom, co vypoustime a co se-
skupujeme, vétSinou podvédomeé. Pokud tedy chceme spole¢nost pro vsech-
ny, musime vSechny nechat mluvit o sob€ co nejvice autenticky a svobodné.

Z frustrace podcenovani Zen, z frustrace neschopnosti vyjadrit svoji nebi-
narni identitu a z mnoha dal$ich vznikla nutnost inkluzivniho jazyka. Jazyka,
ktery neodrazi po tisice let zaryty patriarchat a po stovky let zaryty kolonia-
lismus, jazyk, ktery nabizi Gtocisté, svobodu a silu.

Termin, ktery je prikladem toho, jak pojmenovani reflektuje pohled na
svét a jak zvyraznnuje mocenské struktury je Antropocén. Termin je ozna-
Ceni pro soucasnou epochu, kdy se lidstvo stalo hlavni geo*eko*svéto tvor-
nou silou. Vétsina lidi ale nema rozhodovaci moc o tom, jak formujeme nasi
planetu, nasi planetu predevsim formuji nasledky globalniho kapitalismu.
Proto Andreas Malm (autor knihy How to blow up a pipeline) vymyslel slovo
Kapitalocén, ktery na tuto realitu reaguje a zvyraziiuje mocenskou nerovnost.
Inkluzivni jazyk je pfedevsim nastroj nutny v jazycich s gramatickym a lexi-
kalnim rodem, které jsou vizany na binarni spolecenské rody (n€kdy s pfimeé-
si rodu stfedniho a rozliSovani Zivotnosti). Naptiklad v angli¢tin€, ktera ma
pouhé zbytky téchto systému z historie, se inkluzivita jazyka fesi pfedevsim
ve vlastnich jménech, pridavnych jménech a zajmenech. Jelikoz je anglofonni
kvir kultura na globalnim severu dominantni, stejné jako anglofonni kultura
obecné, mnoho jazyku pfejima kvir*nebindrni formy jazyka z angli¢tiny. Na-
sledek toho muzeme vidét v soucasnosti v ¢eStiné, kdyz se predstavujeme,
ptame se ,,Jakd jsou tvoje zdjmena?“ doslovny prenos ,What are your prefe-
rred pronouns?“ z anglictiny, nebo pouZivani jednotného oni, stejnym zpt-
sobem jako v angli¢tin€, i kdyz onikani historicky v Cestiné existovalo v jiné
formeé. To nam ale v CeStiné nestaci. Kdybychom se zastavilx jen u zajmen,
inkluzivita by nesla moc daleko, protozZe skloriovani je tak Gzce propleteno
s rody, Ze musime tvorit nejen novozajmena a vlastni jména, ale i novorody,
aby byla komunikace vice inkluzivni.

Dalsi indoevropské jazyky, které maji lexikalni a gramaticky rod, vSech-
ny fesi inkluzivitu podobné, nahrazenim rodového znaménka bud tGplné ji-
nym znakem, nebo vyC¢tem variant, ktery je ale z praktickych davoda vzdy
ohranicen. Priklad tohoto ohrani¢ovani mame i v CeStin€ napf. dle obecné
pouzivanych pravidel: ucitel/ka, nebo inspirovino némeckou feministickou
reformou jazyka ucitel*ka.



Rozdil mezi lomitkem a hvézdickou (gender star - rodovou hvézdou) je
takovy, Ze lomitko implikuje binaritu, bud a nebo, ale hvézdicka, dalsi symboly
jako : [dvojteCka] nebo _ [podtrZitko], jsou vice neurcité, coZ muze sahat mimo
rodovy vycet. Také je mozné je pouZzivat, kdyZ chceme naznacit, Ze pojem ne-
ni pevny, jako naptiklad pfi psani Trans*. Pridanim hvézdiCky zvyraziiujeme
fluiditu a expanzivnost tohoto pojmu.

Samoziejmé pro skupiny lidi mame v Cestiné také koncovky -stvo a -ctvo,
ale to nefes$i jednotlivé osoby a zaroveri to nékomu muze pfipadat zastaralé.
Stale to ale neni idealni feSeni, pofad musime dat jednu nebo druhou moZnost
prvni, maskulinum nebo femininum. Naptiklad Spanélstina pomérné elegant-
nim zpusobem tvoii zpusob vyjadieni nerodovanosti kombinujici jiny znak
a vyCteni, kombinaci rodovych koncovek a, o, vyuziva bud zavinac - @ nebo
v radikalnéjsich kruzich anarchistické 4¢ko - ®, takze kdyZ opét vezmeme
priklad ucitelstva, vypadalo by to jako maestr@ nebo maestr®.

To, co podle mé Casto nebyla priorita pfi tvorbé nékterych forem inklu-
zivniho jazyka, je vyslovnost jejich inkluzivnich forem. Jak se vyslovuje x? Jak
vyslovovat hvézdi¢ku? Mam doslovné fikat délal-a, nebo délal-délala? Casto
je hezka reprezentace inkluzivity na papire troSku krkolomna pfi mluveni, ne
pro vSechny samozrejmeé, ja jsem si na né prosté zvyklx, ale myslim, Ze se daji
najit feSeni, které budou libozvuénéjsi, at uz kvuli jednodussimu vyslovovani,
nebo protoze je to zkratka prijemnéjsi, ¢i nas to prosté bavi. Neni mozné najit
jedno jediné reSeni a to je v poradku.

QY

Pod poklickou celého tohoto, kdyZ to tak nazvu, ,,projektu®, stoji skryté
presvédceni. Ze jazyk vskutku ma schopnost byt osvobozujici. Je tomu ale
tak? A ma toto celé viibec smysl?

Jednou z véci, kterou se kniha What Design Can’t Do, jiZ napsalx
Silvio Lorusso, zabyva, je jednak Design s velkym D, tedy ten design, ktery
vznikl béhem industrializace v Evropé a design s malym d, jakoZto lidska ak-
tivita obecn€, mysleno v tom smyslu, Ze dostaneme napad a pak ho podle té-
to predstavy zhmotnime. Hlavné se také zabyva Designem jako osvobozujici
silou, respektive jak tato sila z Designu vymizela a vlastn€é jak v ném mozna
nikdy ani nebyla.



»,Moznd to, co musime poZadovat, nejsou osvobozujici designy, ale staré dobré
osvobozeni. Moznd moc retro?“
(Benjamin, citovano v Lorusso, 2023)

Tento citat podle mé shrnuje to skryté napéti, které stoji za to prozkoumat,
nez se pustime piimo do inkluzivniho jazyka, ktery miZeme vnimat jako pod-
druh osvobozujiciho designu. Musime si uvédomit, Ze tvofeni nastroje*pro-
duktu, ktery je inkluzivni, automaticky nevytvori spolecenskou inkluzivitu. Je
to sice jen jeden z nastroji, ktery miZeme pouzit v nasi snaze o svobodnéjsi
Zivot, sdm o sobé€ je ale vlastné hrozné kiehky, mozna az prazdné faleSny.

»Konec koncti, design je zdéSen tim, co neni schopen zménit*
(Lorusso, 2023, Str. 63)

Nesmime nas kolektivni design nechat propadnout Designu industrialni-
mu, ktery stoji na monolitizaci, na asimilaci, na formalitich a je hierarchicky.
Nahofte je Designujici, respektive jejichx nadfizenx, kterx mu*ji to nafidilx
a vSxchnx ostatni maji smulu. V tom je ale také jistd nepravda. Kdo ma vlastné
moc meénit nase okoli? Uz jen z vizudlniho hlediska je nam formovani svéta
odepirano, reklamy a korporatni realismus vSude.

Tim, Ze si uvédomime, Ze Design neni osvobozujici, Ze je do jisté miry
jen pésakem kapitalistické kulturni hegemonie a Ze design naseho okoli je
ndm upiran, mizZeme dojit k tomu, Ze nejde nic. Odcizeny pesimismus je ale
presné to, na Cem kapitalismus a vSechny s nim spjaté systémy utlaku stoji,
na apatii viici titlaku. Pro¢ se zabyvat cizim osvobozenim, kdyZ si musim vy-
dé€lat na najem? VSechny tyto systémy tvori prostiedi, ve kterém je tézké si
predstavovat alternativy a aktivné je tvofit, natoZ pomahat ostatnim.

Graffiti je podle (Wikislovnik) definovano jako ,obrazce ¢i ndpisy malo-
vané, sprejované, ryté apod. ve verejném prostoru jako vytvarny projev, v né-
kterych pripadech vnimané jako vandalstvi“. Podle mé je graffiti jednou z nej-
uspésnéjsich taktik boje o verejny prostor. Uz jen v kontextu vzniku jeho
moderni formy: cernoSska mladez v USA cCelici nejen systematickému rasi-
smu, hledala zptsob seberealizace, zpisob autonomie ve svété, ktery ji au-
tonomii nedovoluje, a graffiti je pfesné tim nastrojem, ktery to umoziuje.
Tvori samostatnou kulturu, ktera se imponuje na vefejny prostor, ktery je
ovladany vétsinovou hegemonii.



Graffiti je spojovano s, nebo je vyloZené vnimano jako vandalstvi, i v tu
chvili, kdy nejde o poskozeni majetku. Pro¢? Jednak kvuli své konotaci se
znevyhodnénym obcanstvem a také kvtli tomu, Ze redesignuje néco, co bylo
Designovano. Nabourava stavajici iluzi svéta jako hotového a usporadaného
celku, ktery je jasné definovany a nic mimo néj neexistuje. Bere Designované
prostiedi ne jako doDesignované, ale jako tabulu rasu, jako bilé platno, jako
kapitalistické*kolonidlni*rasistické faleSné prazdno, které ptimo potfebuje
lidskost, kterou by ¢lovék tvorici vlastné jen pro developery, jako napiiklad
u nas opévovany David Cerny, nikdy nebyl schopen vytvofit.



(Redesignovany plot)




KdyZ se podivime na pismo a jazyk stejnym zpusobem, vidime, Ze se
nemusime spokojit s tim danym, Ze neni pouzitelny jen as is, ale Ze si s nim
muZeme délat, co chceme, pro jaké Gcely chceme.

Je tu ale dalsi vrstva. Vefejny prostor, jazyk, pismo a dalsi nebyly vZdy mi-
mo nas. Az s formalizaci, institucionalizaci a soukromym majetkem se z nich
staly véci, se kterymi Zijeme, v kterych se pohybujeme a které nas formuji, ale
ve kterych nemame slovo. Obzvlast jazyk, respektive spisovny, ,,ten spravny*
jazyk vznikl aZ pti tvorbé statni identity zaloZené na narodu, ktery nebyl a ani
nenijeden homogenni celek, ale pravé skrz napriklad standardizaci jazyka je
tvorena iluze jednotného celku. (Komska et al., 2018, Str. 111)

Tedy, abychom se mohx realizovat a tvofrit trhliny v Gtlacné hegemonii,
musime ji vandalizovat, musime fict ,jsme tady*, a jednim ze zptsobd, jak to
délat, je vandalizovat jazyk. Potagujme rody, udélejme throw up v gramatice,
kde bude stat “jsme tu a nikam nejdeme*“. Sice o0 nas nemluvite a nenecha-
vate nas mluvit, ale my si to zaridime tak, jak je nam libo, protoZe jazyk ani
svét nevlastnite vy, ale my. Nejde o to poprosit instituce, aby zacalx psat ixka
a hvézdicky, ale o to, osvobodit jazyk od instituci a udélat ho zase lidskym.
Jde o to tvorit a hrat si, protoZe jediné tak prijdeme na feSeni, ktera nam bu-
dou vyhovovat a ktera zaroveri nebudou upeviiovana neménné. Vzdy musi-
me pocitat s tim, Ze to muZe byt zménéno a Ze to dal§im generacim nebude
vyhovovat. Jediné, co miZeme realisticky délat, je se snaZit co nejvice ted,
a usnadnit zménu ¢i ndhradu toho, co vytvorime.







WEUYITL STRIBRS,
MECETT MUKA

Pro Ucely této publikace nechci zachazet do konkrétnich definic iden-
tit. Obzvlast jako nebinarni clovek piSici primarné pro dalsi kvirstvo, nechci
zbyteCné polemizovat nad definici nebinarity, ale pro tx, kterx jsou tady a na-
hodou nevi, o co jde, budeme nebinaritu brat jako identitu*vlastnost, ktera
se vymyka rodové binarité. Nejde o néco mezi, ale néco, co je pfimo mimo
ramec pfemysleni rodové binarity.

V angli¢tiné je inkluzivita*nebinarita relevantni, jen kdyz nékdo referuje
na nékoho, ale v Cestiné a dalsich jazycich je rod pouzity pii kazdém popisu
sebe sama, pokazdé, kdyz Clovék mluvi za sebe, prezentuje své nazory, coz je
pro trans* bytosti, kterx nemohou bezpec¢né mluvit ve svém preferovaném
rodé neuvétitelné bolestivé. To si myslim je jednim z dtvodd, pro¢ ¢ast kvir
lidi preferuje komunikovat mezi sebou o kvir*emocionalnich vécech anglic-
Ky, protoZe ta ma tu svobodu nerodovosti pti mluveni o sobé (A samoziejmé
dominance anglofonni kvir kultury). Chci zdlraznit, Ze se nesnazim o jakysi
obrozenecky purismus nebo preskriptivismus, nebo Ze by cokoliv z toho bylo
Spatné, ale jde o to, Ze gramaticka struktura CeStiny je zkratka jind a vice ro-
dovana nezZ napf. ta anglicka a bylo by pfinosné nejen inkluzivni formulace
prejimat, ale i tvofit nové.

Samozfejmé, nastava otazka generického maskulina. To pfece zahrnuje
vSechny, ne? V realité ne. Ano, je to konvence, ktera v nasi mluvé existuje jiz
dlouho, ale existuje dlouho jen z toho divodu, Ze muZi jiz dlouho dominuji
spolecnost a jazyk. Konvence nejsou neutralni, vZdy jsou konstruovany neé-
kym, né€kde, v néjakém case, a odrazeji pfedpoklady téch, kdo méli moc je
ustanovit a kdo maji moc je nadale udrzovat. Pro ¢lovéka, kolem kterého je
konvence konstruovana, bude dana konvence zdanlivé neutralni. Tedy na-
priklad generické maskulinum je neutralni pro muZe. Ale neutralita je vZdy
relativni k tomu, kdo ji vaima. Generické maskulinum neni pravé generikum,
neni nezabarvené. Je to nepravy stfedobod, ktery si narokuje, Ze zastupuje
vSechnx, pfitom ale upfednostiiuje jednu konkrétni skupinu, nastavuje jijako
predpoklad a tim ostatni aktivné oznacuje jako vyjimky, odchylky, chyby.

(K



Tumblrovy blog Nebinarni Cestina, ktery byl aktivni v roce 2021, se pra-
vé timto zabyval. Nabizi novorod ,0ri“ (NEBINARNI-CESTINA, 2021), speci-
ficky vytvoreny, protoZe, jak piSe autorstvo ,Jakozto nebindrni Cech*Ceska,
mdm toho sakra dost.[...] Tohle neni prdce lingvistii. Vyvoj nového rodu je prdce
nadSencii a unavenych nebindrnich lidi“, coz je véta se kterou neuvéritelné
soucitim. On se snaZi o to zvukoveé zapadat do CeStiny, nevystupovat a prosté
fungovat, zaroven je to tvar, ktery nenavazuje na zadnou predchozi tradici
inkluzivniho jazyka a kvuli tomu bude asi spiSe vy¢nivat.

Manudl kvifeni jazyka Ceského je zine psany kolektivem autorstva a vyda-
ny Institutem tGzkosti (Zdarma k dostani na jejich webu). Zabyva se né€kolika
aspekty inkluzivniho jazyka, jako tfeba prekladani nebinarity nebo unisex
jmény. Nabizi také novy prostfedek neutralniho jazyka, ktery nazyvaji paty
rod. V deklaraci ho popisuji jako:

“[...] umélecky projekt genderové neutrdlniho rozsireni ceského jazyka. Jeho
cilem je prinést funkénéjsi a jednoznacnéjsi alternativu generického masku-
lina p¥i maximdlnim zachovdni krdsy, bohatstvi a funkcnosti jazyka ve vSech
jeho stylech a formdch a uméle mu doplnit prostfedky pro vyjadiovdni v ho-
voru i textu, které bude esteticky a funkcné srovnatelné s rodem Zenskym a ro-
dem muzskym Zivotnym, ale nebude muset nést Zddnou informaci o pohlavi,
genderu, véku, dospélosti ¢i sebepojeti ziiastnénych osob, ani vyslovnou ani
predpoklddanou, ani pozitivni ani negativni.“

(Rose et al.,2023)

Hned po jeho predstaveni se setkal s kontroverzi, ktera ale vznikla, fekla
bych, kviili nepochopeni. Byl kritizovan za to, Ze dale jen pfedstavuje rigidni
tabulky, které urcuji jak ma kdo mluvit, coz ale viibec neni jeho podstata, jak
je z deklarace jasné.



RAVIKARN TYPOGRATIE
HSTORIE

Zajimavym, ne ptimo prikladem, ale jakymsi podobnym konceptem dfive
zminénych navrhi jsou samagramy v egyptskych hieroglyfech a klinovych pis-
mech mezopotamskych civilizaci (A vlastné i v pismu ¢inskych jazyk). Kvili
tomu, jak hieroglyfy funguji, se vyznam slov nejen zapisoval foneticky, ale byl
k nému pridavan znak, ktery specifikoval, co presné chtélx fict. Jde o vyuziti
pisma ne jen jako zapisu mluveného jazyka, ale jako komunika¢niho prostred-
ku, ktery miiZze pfedavat vice informaci specifi¢téji oproti feci. Napfiklad A na
konci slova znaci, Ze se jedna o panovnictvo nebo bozstvo. V klinovém pismu
zase | pro muzska jména, B pro Zenskd jména. Zadny z téchto piikladé neni
vyslovovan, ale pomaha predat informace (Determinative, Wikipedia). Stejné
jako y*i nebo x je znak toho, Ze neurcujeme rod v rodovaném jazyce. Tam je
ale zase problém toho, Ze tyto znaky jiZ maji asociovany zvuk, coz mutiZe byt
matouci.

V némeckojazy¢ném prostfedi mizeme pozorovat prvni snahy o typo-
grafické nabourani generického maskulina, které se postupné ujmuly i v dal-
Sich jazycich vCetné Cestiny. V 80. letech vznikla iniciativa Binnen-I (Vnitfni/
mezi I) jako reakci na feministickou kritiku mluvy. Vznikla za ticelem zviditel-
néni femininnich forem v Némcin€. Kdyz si naptiklad vezmeme znovu slovo
ucitelé*ky, psano neinkluzivné by to bylo Lehrer und Lehrerinnen (Ucitelé
a Ucitelky), v Binnen-I by to vypadalo jako LehrerInnen, se zvyraznénym fe-
mininnem.

V 90. letech zacalo byt Binnen-I kritizovano za svoji binaritu a tak ¢lo-
vécstvo zacalo hledat dalsi typografické mozZnosti. V roce 2003 Steffen Kitty
Herrmann vymyslelx rodovou mezeru. Podle (Miller, [b.r.]) se asterisk * zacal
objevovat ve vétsim v textech kolem roku 2009, sice neni mozné presné urcit,
kde a kdy vznikl, ale jiz v devadesatych letech byl pouZzivan v anglofonnich
Trans* kruzich pro vyjadfeni slov jak Transgender tak Transsexual, coZ byl
v té dob€ pouzivan€jsi termin, dnes se vyznam pieménil pro vyjadreni celého
spektra trans* identit. Od té doby se experimentuje s riznymi typograficky-
mi znaky misto _ a *, dal$im hojné pouzivanym znakem je :, ale mozZnosti je
mnoho a pisici si samx vyberou nebo vymysli, co jim vyhovuje.
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SQUCASNOST

V této kapitole se bude Casto objevovat pojem post*ne-binarni typogra-

fie, tak je dobré si fict co to znamena.
Post-binarita prezentuje svét, ktery je po rodové binarité. V kontextu s typo-
grafii, ktera je zaroveri umélecky a zaroven technicky obor, ktery se jedno-
duse feCeno zajima pismem, tim jak vypada a jak se pouzivd. Dohromady to
tedy tvori obor*nahled, ktery zkouma, jak presahnout binaritu v pismu*psani
specificky grafickou reprezentaci tohoto odmitnuti pouhych dvou moznos-
ti. Je to inspirovano genderfuckem, coZ je praktika, ktera vyjebava s binarni
predstavou o rodu, déla si z ni bZundu, zesmésniuje ji a tim ukazuje, Ze neni
inherentni nebo pevna. Také je inspirovana glitch feminismem, ktery (velmi
zjednodusené) vidi internet jako libera¢ni misto (méné utopisticky nez de-
vadesatkovy kyberfeminismus), kde je mozZno experimentovat jak se sebou,
tak spolecné se vSemx ostatnimx a Casto prebira estetiku ranného internetu
nebo pravé glitchd, bugt a errort v systémech. Toto déla nékdy avantgardnimi
zpussoby, které se pravé pro nas kontext pisma, které ma jit mimo soudobé
ramce, hodi. MiZeme si timto zpiisobem reclaimovat to, Ze nas oznacuji za
chyby, za néco mimo systém. To jsme a to je dobfte.

Zalgotext je jeden ze zpusobd, jak vyuZzivat glitch estetiku k tvofeni
kvir jazyka. V ukrajinstiné existuji glitchova z4jmena napf. B1H/0J0/[-0B].
(Pronouns.page, [cit. 2026])

Ve zkratce jde o grafické zobrazeni nebinarity v pismu, zvyraznéni sexi-
smu v jazyce a jakékoliv jiné nerovnosti. Psany text prece jen komunikuje ji-
nak neZ mluvené slovo, a tak i zpisoby vyjadfeni téchto véci budou jiné nez
ty mluvené.

[332

Francouzsko-Belgicky kolektiv Bye Bye Binary se typografickou strankou in-
kluzivni francouzstiny zabyva od roku 2018. Jeho ¢lenstvo nam poskytlo jejich
texty v angli¢tiné a obecné bylo v komunikaci velmi milé :) BBB se snaZi tvofit
glyfy, které prekracuji binaritu vycetnich moznosti za pomoci dekonstrukce
a konstrukce rodovych koncovek. Zabyvaji se predevsim tvorbou fontl za-
padajicich do systému Inklusifve, ktery vymyslelx Tristan Bartolini. Ty jsou
k dostani na jejich “typotéce” (https://typotheque.genderfluid.space/).
Zaroven poskytuji standardy a ndvody pro psani a zahrnovani téchto li-
gatur (spojenych pismen), ale i dal$ich naprosto novych znaka do fontt v pro-

14



jektu, ktery nazyvaji QUNI (Queer Unicode Initiative). Tento zptisob spojovani
pismen navazuje na stfedovéké manuskripty, kde se Casto pouzivané pary
pismen spojovaly. A tak neni nahoda, Ze se BBB inspirovalx MUFI (The Me-
dieval Unicode Font Initiative), kterd standardizuje stfedovéké ligatury a jiné
dnes obskurnéjsi znaky.

Také se ovSem zaméruji na dalsi aspekty inkluzivni typografie nez je ta
kvir. Ableismus je v typografii malokdy reflektovan a bytosti, kterx maji napf.
dyslexii nebo hure vidi, jsou pfehliZzenx. Inkluzivni jazyk je Casto kritizovan
jako “necitelny” a néjaka pravda na tom bude, proto se na néj musime divat
intersekcionalné.

oOul sont
ces amoureues
de caractéres 7

(Font: DINdong, Clara Sambot. Obrazek dostupny z: https://typo-inclusive.
net/inventaire-des-pratiques-typographiques-inclusives-non-binaires-po-
st-binaires-2017-2021/)

Tento napad tvofeni ligatur a dalSich novych glyfi mi pfijde niramné
inspirujici a myslim si, Ze zapojit se do QUNI s fonty, které experimentuji
s post-binarni, ne jen Ceskou typografii, nebo ji zahrnout do jiz existujicich
QUNI fontq, zni skvéle.

18



KYIR IXZVKY,
KYIRENE IXAYKY

Kvir komunita je komunitou jen diky solidarité, nejde o to, Ze jsme z ma-
teridlni podstaty néjak spojenx, ale jde o to, Ze mame stejnou*podobnou Zitou
realitu a spoleCnost nas na zakladé toho, jak nas exkluduje, sjednocuje. Na-
priklad to, Ze zkratka LGBT byla ptivodné GLBT, ale s pfichodem AIDS/HIV
krize, za které se nikdo lidi s AIDS/HIV nechtélx ani dotknout, a to véetné
doktorstva, lesby usilovné pomahalx nemocnym, poradalx hromadna daro-
vani krve, ktera zachranila mnoho lidi s HIV/AIDS a stavaly se zdravotnimi
sestrami. Do 80. let vlastné tyto skupiny témér nebyly propojené a panovala
mezi nimi dokonce i hostilita. Ale diky snaze pochopit se navzajem, budovat
vzajemnou péci a pochopeni toho, Ze jsme siln€jsi spolu, vznikla kvir komu-
nita, alespori v zapadnim sveéte.

Kvir lidé (lidé, kterx jsou kvifenx spolecnosti) si po celém svété tvori*Ix
zpusoby komunikace, které naschval exkluduji bilé*cishet lidi, kviili vlastnimu
bezpedi. Jazyk je opét a znovu centralnim bodem tvofeni bezpec¢nych prostor
a paralelni kultury. Napfiklad Polari vzniklo v Anglii za GiCelem zmateni po-
licie, ktera pronasledovala jakékoliv kvirstvo. Bere si slova ze vSech mozZnych
jazyku, obraci anglicka slova a nebo pouZiva metafory, aby zakddovala to,
co nema byt poznané normativni kulturou a aby popsala to, co v normativni
kultufe ani neexistuje. Slova z Polari prezivaji dodnes, i kdyz prakticky nikdo,
kdo je pouZziva nevi, odkud pochézeji. To je trend, ktery miZeme pozorovat
Casto, sub*paralelni kultura je vzdy pro hegemonii atraktivni, i kdyz se snazi
byt protikladem hegemonie. Pro dominantni kulturu je vzdy pfinosné ukrast
estetiku rebélie vii¢i sama sobé a tvofit tak iluzi zmény. To mizZeme vidét na
konzervach, kterx breci, Ze jsou utlacovanx, nebo na neustalém odkazovani
se na samet, i kdyz ve veselejSim socialismu vazné nezijeme. A tak nastava
nekonecny kolobéh invence, utilizace, apropriace a reinvence.

Invence zacina, kdyz se z individualnich kvifenych bytosti stane kvi-
fend komunita, ktera nejen, Ze je seskupovana externimi silami, ale zac¢ne
utuzovat sama sebe. Jsme socialni existence a touha nékam patfit je pro nas
jaksi pfirozena. KdyZ nam vétSinova spolecnost fik4, Ze do ni nepatfime, vy-
tvofime si misto, kam patfime. To je hodné abstraktné a zjednodusené to,
jak vznikl koncept jakési kvir komunity. Funguje jinak a potfebuje jiny jazyk,
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nez vétsinova spolecnost. Jazyk, ktery pouzivime performuje to, kam pat-
fime, tudiz se kvir jazyk stane ¢im dal tim vlastnéjsi a sviij. Popisuje Zitou
kvirnost, maskuje se pred autoritami a vyviji se dal.

Tento jazyk se dostane do hegemonniho podvédomi mnoha zptsoby,
dnes nejcastéji skrz socialni sité, kde miiZe napfed byt pouzivan bud ironic-
ky nebo upfimné. Nase soucasnost je v tomto ohledu extrémné dynamic-
k4, ale ma zastreSujici vlastnosti. Ironie, post ironie, nékolikavrstva ironie.
Vladnou nejen internetové kultufe a transformuji vnimani jazyka, chrani nas
pred spoleCenskymi predsudky, naptiklad: koukat se na néco, co je povazo-
vané za cringe, je pro vétSinovou spolecnost pfijatelné v tu chvili, kdyz je to
ramcovano ironicky. Z tohoto se vyvinula nutnost specifikovat, Ze néco déla-
me*fikdme*konzumujeme neironicky. Ironie se stala vychozim nastavenim
vnimani. A pravé diky téhle ironické vrstvé se jazyky z okraji dostavaji do ka-
Zdodenni mluvy. Na jedné stran€ kvir jazyk “slay, yaas”etc. a na druhé strané
jazyk z altright Cerné diry, ktera si fika 4chan a podobnych mistech internetu:
“based, chad” etc. Zkratka: jazyk z okraju je atraktivni.

Kdyz se okrajovy jazyk zafadi do jazyku vétSiny, ztraci svoji pivodni
funkci. Proto se vzdy vytvori novy. Je to nekonecné zbrojeni. Pfece jen, nej-
vét$im dikazem toho, Ze punk je mrtvej, je tricko ze sweatshopu s nipisem
“punk neni mrtvej”.
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UZ jen nejvétsi hudebni export globalniho severu, konkrétné USA,
rockova*jazzova*blues*country hudba je postaven na kulturni apropriaci Cer-
nosské kultury, ktera se do kontaktu s tou dominantni dostala jen diky obrov-
skému institucionalizovanému nasili, rasismu a kolonialismu. Tato kultura
byla ukradena, vyc¢isténa a prodina zpét jako produkt a piivodni autorstvo
z toho mé€lo nejméné. Neni to vyjimka. Je to podstata. Kapitalismus nepotre-
buje tvorit, potfebuje pouze privlastriovat. Kvir kultura je jen dalsina Spalku,
a proto je pochopeni tohoto vzorce nutnosti pro pochopeni toho, co se déje
s kvir kulturou.
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Lee Edelman ve svoji knize Bad Education: why queer theory teaches us
nothing (Edelman, 2022a) a v podcastu Queer Lit (Edelman, 2022b) popisuje
kvirnost ne jakoZzto tzv. pozitivni identitu, ale jako popis néjaké nicoty, absen-
ce, “Ab-Sense”, tedy ne to, Ze je kvirnost beze smyslu, ale Ze je mimo zptsob
tvofeni smyslu, chapani vétsinové spolecnosti. Je to sila, kterd brani v ilu-
zi kompletni ucelenosti spolecnosti. Ta iluze vesmeés tém, kterx se pohybuji
v dominantnim systému chapani a pfifazovani hodnoty rik4, Ze nic mimo néj
neexistuje, Ze vSe mimo nema hodnotu ani smysl. Ta absence je ale pravé vzdy
misto, kde se nové véci tvofi, protoze dominantni systém vyznamu zkratka
nemuZe Cerpat sim ze sebe. Lze to pfirovnat k generativnim neuralnim sitim
(“AI”), jejichZ vytvory zapliuji internet, na kterém jsou dale trénovany jejich
dalsiiterace, v disledku toho vysledky degeneruji. Bez cizi prace, kterou ma-
zZe ukrast, neni schopna niceho, stejné jako kapitalisticka hegemonie, at uz
v kulturnim nebo doslovné pracovnim smyslu.

Cinsky filozof z obdobi Jar a podzimii, Konfucius, vidél hudbu a harmo-
nii anekdotalné podobné, jako soucasna vétsinova spole¢nost vefejny pro-
stor a vefejné umeéni. VEril, Ze urcité typy hudby mohou podporovat harmonii
a celistvost spolecnosti, ale naopak vulgarni hudba miZe spole¢nost rozkla-
dat, podnécovat jeji ipadek a nastup tyranie. Stejnou logiku dnes aplikujeme
na vefejny prostor, jazyk, nebo zptisoby oblékani. Ur¢ité formy vyjadfovani
jsou oznaceny za rozkladné, jiné za stabilizujici. Je jasné, Ze uméni je bojiStém
moralit. Kdo definuje, co je vulgarni? Kdo definuje to, co zplisobuje rozklad
spole¢nosti? Kdo jiny neZ ta ¢ast spolecnosti, v jejimz zajmu je zachovat vSse,
jak je. Je to ta Cast spoleCnosti, ktera tvoti vyznamy a hodnoty. Kontrola este-
tiky, at uz ,spravné hudby* nebo ,spravného jazyka“ je vZdy politicka. Nejde
o ochranu hodnot, ale o aktivni uml¢ovani alternativy, ktera by mohla mo-
nolit moci narusit.

Jednou z nejvyraznéjsich véci jazyka nasi doby je hyper fragmentace
identit a produkce nalepek pro tyto ultra specializované segmenty. To je v sou-
ladu s extrémné individualistickou neoliberalni spolecnosti, ve které v glo-
balnim severu zijeme (I kdyZ je jiZ mozZné argumentovat, Ze se tento SVveétovy
rad rozpada).
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“[...JAnd, you know, there is no such thing as society. There are individual men
and women, and there are families.|...]”
(Thatcher, 1987)

Jeden z divodd, pro¢ radéji pouzivam*e kvir, misto vSech variant akro-
nymu 2SLGBTQIA+, je to, Ze kapitalismus z nasich jednotlivych identit tvori
mikrotrendy. Stejné jako nesmyslné vytvari tytéz produkty pro Zeny a muze
v jiném obalu, vidi naSe identitarni nalepky ne jako podstatnou ¢ast nas, ale
jako trzni segment. To je obecna kvalita nasi spektakularni doby. Individual-
ni projevy jedinec¢nosti a osobnosti, jsou transformovéany v rizné skupinky,
nejcastéji estetiky. VSe musi byt -core, protoze se pak na (samoziejmeé ne jen)
sheinu da neeticky vyrobené obleceni prodavat lidem, kterx presné hledaji
tento -core. To zpétn€ ovlivriuje i nas, protoZe nas to laka pfemyslet v ramci
-cores, v ramci kategorii a incentivizuje to ne kreativitu, ale napliiovani este-
tiky jednotlivych -cored.

Samoziejmé, Ze se dfive subkultury ovliviiovaly a braly si inspiraci, je to-
mu tak i nadéle. Ale podstata tohoto je jina. Nejde o to se inspirovat, ale o to
najit si vyhledavaci termin, pod kterym mohu zakoupit produkt. Estetiky jsou
reifikovany (davany do ustalené podoby) a produkovany obrovskym tempem.
Doposud se estetiky a oznaceni uméleckych sméru tvofily retrospektivné, pro
popsani néceho, co bylo a co mé€lo jisté podobné kvality a spole¢ny kontext.
To stejné se da do jisté miry aplikovat i na kvir identity, které navzdory tomu,
jak kvirnost chapam*e, zacinaji mit rigidnéjsi charakter, ktery neni o popiso-
vani spole¢né Zité zkuSenosti, ale o pfedepisovani jakou Zitou zkuSenost mit.
Funkce nalepek se prevraci a misto toho, aby identity tvorily nalepky, nalep-
Ky tvoriidentity. To je opét a znovu vyhodné nejen pro kapitalismus, protoze
kdy?Z je skupina lidi, existuje i zptsob jak té skupiné néco prodat a zarover
zpusob, jak je 1épe kontrolovat a utlacovat. Nejde o to nutit v§xchnx zahodit
nalepky, ale o to si uvédomit, Ze nemusime vZdy hledat nalepku. Jako vétSina
véci je kvir identita spektrum, a labels nékdy mohou tlacit uréitou identitu na
byti, kterx se s ni vlastné neshoduji.
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Z identit se stavaji spektakly v souboji, rytifsky turnaj. Vzrist transfob-
niho nefeminismu je jeden z prikladd této zmény. Komunita je uméle trhana
v zajmu asimilace do spole¢nosti, ktera zkratka neni kvir byti schopna zaradit
do svoji celistvosti. C4st kvir lidi se snazi vymezit v{i¢i tém “pfili§ radikdlnim”,
jako by umirnénost znamenala, Ze kvirfobie pfestane existovat, jako by povy-
Sovani se nad ostatni jako my mohlo nékoho z nas skute¢né ochranit. Akorat
své blizni vystavuje nenavisti, Casto za marnou predstavou, Ze kdyz budou
»tx hodnx”, tak se na né€ nenavist nebude vztahovat.

Tim, Ze budeme Slapat na ostatni, kterx jsou jako my, akorat Slapeme na

sebe sama.Spolecné plyrnime jako voda v trhlinadch nasi hegemonie a Cisté nasi
neposlusnosti ji erodujme.

Spolecné.

——-
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Jazyk je jako sténa, naglg{t"érou po tisice 1elt~fnah§i lidé. Maluji kdo jsou,
v co véri, jak co vidi. Ale od industrializace je jazyk ¢im dal tim vice tvoten
institucemi a systémy. Ale jazyk nesmi zistat mimo nas. Pridat dalsi vrst-
vu neni neticta k minulosti, je to pokracovani tvorivé tradice lidskosti.

Jazyk je tu pro nas.



